Procedura di valutazione comparativa indetta ai sensi delf*articolo 24, comma 8, delia Legge
30 dicembre 2010, n. 240, per la copertura, mediante chiamata, di un posto di Professore di
Seconda Fascia, Settore Concorsuale 08/81 “Geotecnica”, Settore Scientifico-Disciplinare

ICAR/07 “Geotecnica”. Dipartimento di Ingegneria.
Bando emanato con Decreto Rettorale del 31 agosto 2017, numero 667, pubblicato all'Albo
On-Line nel Sito Web di Ateneo, in data 31 agosto 2017,

Verbale n. 1 del § ottobre 2017

{riuniane di insediamento della Commissione, definizione dei criteri ¢ modalité of vaiutazione dei
candidati)

Alie ore 14:30 del giorno 6/10/2017, si sono riuniti in presenza, nella Sala Riunioni sita at | piano,
scala A dell'edificio CB presso it Dipartimento di Ingegneria Civile, Edile e Ambientale
delf'Universita di Napoli Federico Il in Via Claudio 21 (80125, Napoli}, i sequenti professori:

1. Professore Claudio Mancuso, inquadrato nei Settore Concorsuale 08/81 "Geotecnica”, Settore
Scientifico-Disciplinare ICAR/ 7 Geotecnica”, In servizio, con la qualifica di Professore
Ordinario presso it Diparlimento di Ingegneria Civile, Edile e Ambientale dell'Universita degli

~ Studi di Napoll Federico i;

2. Professore Alessandro Mandolini, inquadrato nel Settore Concorsuale 08/81 "Geotecnica”,
Settore Scientifico-Disciplinare ICAR/7 Geotecnica”, in servizio, con la qualifica di Professore
Ordinario presso il Dipartimento di Ingegneria Civile, Design, Edilizia e Ambiente
delfUniversita degli Studi defla Campania Luigi Vanviteilt;

3. Professore Gianfranco Urciuoli, inquadrato nel Settore Concorsuale 08/B1 “Geotecnica”,
Setlore Scientifico-Disciplinare fCARA7 Geotecnica”, in servizio, con fa gualifica di Professore
Ordinaric presso il Dipartimento di ingegneria Clvile, Edile & Ambiertale dell'Universita degli
Studi di Napoli Federico Ii;

membri della Commissione giudicatrice deila procedura di valutazione comparativa riportata in
epigrafe, nominata con Decreto Rettorale def 2 ottobre 2017, n. 734, pubblicato neil'Albo On-Line
del Sito Web deill'Universith degl Studi def Sannio in data 2 ottobre 2017,

La Commissione prende atto che con comunicazione del 4 otfobre 2017 I'Unitd Organizzativa
Docenti ¢ Ricercatori delf'Universita degli Studi del Sannio ha dato nofizia che “funico candidato
alla procedura di selezione di cui alfoggetto, ha rinuncialo ai termini di ricusazione delia
Commissione Esaminatrice”.

Prefiminarmente, la Commissione procede alla nomina del Presidente nefla persona del
Professore Claudio Mancuso e del Segretario nella persona del Professore Gianfranco Urciuoli,
che provvedera alla verbalizzazione della seduta.

Ciascun Commissario dichiara con la sottoscrizione del verbale stesso, di non avere con gli altri
componenti della Commissione relazioni di parentela ed affinitd entro il 4° grado incluso, ivi
compreso it coniugio, e che non sussistono le cause di astensione dl cui al'articoio 51 e 52 del
Codice di Procedura Civile,

Come precedentemente indicato la Commissione si riunisce in presenza di tutti i suoi membri
presso la Sala Riunioni sita al | piano, scala A dell'edificio C8 del Dipartimento di Ingegneria Civile,
Edile e Ambientale dell’'Universita di Napoli Federico Il in Via Claudio 21 (80125, Napoli).
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Al termine della presente riunione, ciascun Commissario firmerd immediatamente il presente
verbale e gli allegati che verranno trasmessi al Responsabile del Procedimento dell'Universita
degli Studi del Sannio, dott.ssa lolanda Manicatori.

Prima di iniziare | lavori la Commissione Giudicaftrice prende atto di quanio stabilitc dal
‘Regolamento per la disciplina defie chiamale dei professori Ji prima e seconda fascia, ai sensi
degli articoli 18 e 24, commi 5 e 6, della Legge 30 dicembre 2010 n. 240, e deflarticolo 1, comma
9, della Legge 4 novembre 2005, n. 230", emanato con Decreto Rettorale del 17 luglio 2014 n.
716, e dal bando di concorso emanato con Decreto Rettorale del 31 agosto 2017, n. 667,
pubblicato nel'Aibo On-Line del Sito Web dell'Universita degli Studi de! Sannio in data 31 agosto
2017.

i Presidente ricorda che:

1. ai sensi dell'articolo 11 del suddetfto Regolamento, la Commissione Giudicatrice rientra nella
tipologia dei “collegi perfefti” e, pertanio, pud legittimamente svolgere le proprie funzioni e i
propri compiti solo a condizione che siano presenti, in ogni riunione, tutti | membri che la
COMpongonoy;

2. la Commissione Giudicatrice assume le sue decisioni a maggioranza assoluta del componenti.

La Commissione prenda atto che Parlicolo 12 del "Regolamento per Iz disciplina delfe chiamate dei
professori di prima e seconda fascia, ai sensi deglf articoli 18 e 24, commi § e 6, defia Legge 30
dicembre 2010 n. 240, e deif articolo 1, comma 8, defla Legge 4 novembre 2005 n, 230" disciplina
le "Modalita di svolgimento della procedura”, che avviene nel seguente modo:

1. la Commissione, con decisione assunta a maggioranza dei component, individua unicamente
il candidato maggiormente gualificato, o in caso di procedure che prevedono la copertura di
pit posti, i candidati maggiormente qualificati a svolgere le funzioni didattiche e scientifiche
relative al posto, ovvero ai posti da coprire, all'esito della valutazions della prova didattica, ove
prevista, e di una valutazione comparativa effettuata sulia base delle pubblicazioni scientifiche
e dei “‘curricula” preseniati dai candidati e delle attivita didattiche e scientifiche da essi svolte;

2. la valutazione deve essere effeliuata secondo criteri predeterminati dalla Commissione nel
rispetto degll standard di qualificazione e del diversi pesi fissali dal Consiglio di Dipadtimento
nelia richiesta di attivazione delia procedura e pubblicati nel bando.

Nella seduta odierna la Commissione procede pertantc ad indicare i criteri per la valutazione dei
candidati,

Nelio stabilire i crileri di valutazione comparafiva per la presente procedura, la Commissione
prende atto che tutti i suoi componenti hanno completa serenild di giudizio, in guanto
FAmministrazione comunicherd solo successivamente alla presente riunione i nominativi dei
candidati, mentre 'Amministrazione stessa ha comunicato che il numero complessivo dei candidati
che hanno presentato domanda & uno (1).

La Commissione Giudicatrice prende alto degli stendard di qualificazione e dei diversi pesi indicati
dal Consiglio di Dipartimento e indicati nel'articolo 1 de! bando di concorso, nonché defle funzioni
didattiche e scientifiche relative al posto da coprire:

Dipartimento che ha proposto atlivazione della | Dipartimento di Ingegneria
procedura

Seftore Concorsuale 08/81 “Geotecnica”
Profilo richiesto {Setlore Scientifico-Disciplinare) | ICAR/Q7 *Geotecnica”
Fascia e o Seconda «

//‘

-

x}(_ﬁf% Pagina 2 di M{



Numerg dei poshi

1

Specifiche funzioni che I professore dovra
svolgere

Il professore sara chiamato a svolgere attivita
didattica, ailivithA di rcerca e di
aggiormnamento scientifico con riferimento atle
discipline del SSD ICAR/07 “Geoctecnica”,
attivitd di  servizio agli  studenti, inclusi
forientamento e il tutorato, nonché di verifica
delf'apprendimento di cui alfarticolo 6,
comma 2 della Legge 30 dicembre 2010, n,
240.

Il professore dovra condurme @ coordinare
atlivitd e progetti di ricerca applicata, anche
legate alla realizzazione di  protolipi,
modellazioni avanzate, analisi di casi studio e
di supporto al trasferimento tecnologico.

Tipologia di impegno didaftico

il professore dovra svoigere afttivita didalttica
con riferimento alle discipline afferenti al SSD
ICAR/O7 “Geotecnica™ erogati in Corsi di

| Studio attivati presso 'Universitd degli Studi

dei Sarmio. Egli dovra essere inoltre
impegnato in attivita di tutorato e di assisten-
za agli studenti anche nelio svolgimento di
Tesi di Laurea, di Laurea Magistrale con
riferimento alle discipline del Settore.
Particolare impegno dovrd essere profuso
didatticamente per quelle discipline afferenti
al 88D ICAR/07 in relazione alla gectecnica
di base, alle fondazioni, alie indagini
geotecniche, alla modellazione, proget-
tazione e gestione di opere geotecniche.

Tipologia di impegno scientifico

i professore svolgerd atlivith di ricerca
scientifica nellambito degli indirzzi defla
rncerca dipartimentale e dei programmi
dipartimentaii con riferimento ai temi ed alie
metodologie proprie del SSD  ICAR/7
“Geotecnica’.

Oltre alla diversificazione della produzione
scientifica, particolare impegno scientifico
dovra essere rivolto aile applicazioni
figuardanti la risposta sismica < opere
geotecniche e d  depositi  naturali,
allinterazione terreno-struttura, alla
modefiazione numerica, al monitoraggio in
campo statico e dinamice di  opere
geotecniche, al rischio sismico.

Numero massimo di pubblicazioni

12 {dodici)

indicazione degli standard di valutazione definiti
in conformith a quanto previstc dal Decreto
Ministeriaie 4 agosto 2011, n. 344 ¢ dagli articoli
4, 5 e B dei Regolamento per la disciplina delle
chiamate dei professori di prima e seconda
fascia, al sensi degii articoli 18 e 24, commi 5 @ 6,
della lLegge 30 dicembre 2010, n. 240 e
dell'articolo 1, comma 9, della Legge 4 novembre
2008, n. 230., cyi la Commissione di valutazione
dovra attenepSinyriferimento a.

Criteri generail di vslutazione previsti dagli
articoli 4. 5 e 6 del Regolamento per ia
disciplina delle chiamate dei professori di
prima e seconda fascia, ai sensi degli arficoli
18 ¢ 24, commi 5 e 6, della Legge 30
dicembre 2010, n. 240 e deilarticolo 1,
comma 9, deila Legge 4 novembre 2005, n.
230.

i
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a) Attivita di Ricerca e Pubblicazioni scientifiche

b} Attivita di didattica, di didatlica integrativa e di
servizio agli studenti e prova didattica;

c) Attivitd gestionali, organizzative e di servizio

Punteggi massimi attribuibili:
a) Altivita di ricerca e pubblicazioni scientifiche 25
b) Attivita di didattica, di didattica integrativa e di

servizio agli studenti e prova didattica; 60

c) Altivita geslionali, organizzative e di servizio 18

Prova didattica Prova didattica nell’'ambito del Settore
Scientifico-Disciplinare ICAR/QTY *Geotecnica”

Competenze Linguistiche Lingua Ingiese

Sede di servizio Dipartimento di Ingegneria

La Commissione Giudicatrice prende altresi atto dei criteri generali di valutazione di cui agli articoli
4, 5 e 6 del “Regolamento per la disciplina delle chiamate dei professori di prima e seconda fascia,
ai sensi degli articoli 18 e 24, commi § e 6, defla Legge 30 dicembre 2010, n. 240 e delf'articolo 1,
comma 9, deffa Legge 4 novembre 2005, n. 230" e riporlati agli articoli 5, 6, 7 e 8 del bando di
CONCOrso.

Valutazione della attivita di ricerca scientifica {(punteggio max 25 punti):

1.  Ai fini della vaiutazione dela attivita di ricerca scientifica svolta dai candidati sono presi in con-
siderazione i seguenti aspetti.

a) organizzazione, direzione e coordinameanto di gruppi di ricerca nazionali e internazionali
owvero parlecipazione agli stessi, nonché direzione e partecipazione a comitati editoriali di
riviste scientifiche,;

b) conseguimento della titolaritd di brevetti;

¢} partecipazione in qualita di relatore invitato ¢ componente del comitato scientifico di con-
gressi e convegni nazionali e intemazionali;

d} conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e intemazionali per atlivita di ricerca;

&) ogni altra attivitd di coordinamentc ed esperienza di rilievo scientifico maturata ne! campo
della ricerca nazionale ed internazionaie.

2. Ai fini defla valutazione delie pubblicazioni presentate dai candidati sono prese in considera-
zione esclusivamente le pubblicazioni o i testi accettati per la pubblicazione secondo le norme
vigenti, nonché i saggi inseriti in opere collettanee e articoli editi su riviste in formalo cartaceo
o digitale, con l'esclusione di note interne o rapporti dipartimentaii.

3. Fatto salve il limile massimo di pubblicazioni che il candidato deve presentare ai fini della loro
valutazione analitica, la Commissione deve tenere in debita considerazione ia consistenza
complessiva della produzione scientifica del candidato, l'intensita e la continuita temporaie del-
la stessa, esclusi i periodi, adeguatamente documentati, di allontanamento non volontario dal-
la attivita di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali.

4. Lavalutazione delle pubblicazionl scientifiche é svolta sulla base del seguenti criteri:

a) originalita, innovativita, rigore metodologico e rilevanza di ciascuna pubblicazione:

b} congruenza di ciascuna pubblicazione con i profilo di professore universitario da ricoprire
oppure con tematiche interdisciplinan ad esso strettamente correlate;

¢} rilevanza scientifica della coliocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua diffusio-
ne allintamo della comunita scientifica;

d) determinazione analitica, anche suita base di criteri riconosciuti nella comunita scientifica
internazigpale di riferimento, delapporto individuale del candidato nel caso di partecipa-
zione def medesimo a laver in collaborazione,




@) numero totale delle citazioni rilevato alla data dell'inizio delia valutazione dalla banca dati
Scopus.

Valutazione della attivita didattica (punteggio max 60 punti):

1. Al fini della valutazione delia attivita didattica sono presi in considerazione il volume e la conki-
nuita di tale attivita tenuto conto, in particolare, della responsabilita di insegnamenti e/o moduli
e della partecipazione alle commissioni istituite per gli esami di profitto, nonché degli esiti della
prova didattica.

2. Aifini della valutazione della attivita didattica integrativa e di servizio agli studenti sona prese
in considerazione le attivita di cura, in qualitd di refatore o correlatore, delle tesi di laurea e di
laurea magistrale € delie tesi di dottorato, nonché le attivith seminariali, le esercitazioni e il u-
toraggio degli studenti.

Valutazione delle attivita gestionali, organizzative e di servizio {punteggio max 15 puntf):

Al fini della valutazione delie attivith gestionall, organizzative e di servizio vengono presi in
considerazione gll incarichi efo le funzioni svolte in organi collegiaii, commissioni e consulte
dipartimentali e di ateneo, le cariche istituzionali ricoperte e gli incarichi di gestione svolti
presso istituzioni universitarie ed enti pubblici di ricerca.

La Commissione prende atto che l'atticolo 9 del bando di concorso ha stabilito che la prova
didattica e Paccertamento della conoscenza della lingua inglese, @ stata fissata per il giorno 12
ottobre 2017 alle ore 11.00, e prende atto che i candidati sono stati invitati a presentarsi nel giorno,
nellora e nel luogo alluopo stabilit, muniti di idoneo documento in corso di validita legale, fatta
salva diversa comunicazione da pare delfUniversitd degli Studi del Sannio che sara
eventualmente notificata atiraverso apposito avviso pubblicato sul Sito Web di Ateneo, nonché
altraverso lindirizzo di posia elettronica indicato dal candidato nella domanda di partecipazione
alla procedura di valutazione comparativa oggetto del presente bando.

Nel giomo fissato per la prova didattica, come indicate nel bando di concorso, la Commissione
prowvedera ad accertare 'adeguata conoscenza defla lingua inglese da parie dei candidati
mediante lettura e traduzione di un brano tratto da un testo scientifico; la prova di lingua si
concluderd con un giudizio di idoneita.

La Commissione giudicatrice, preso atto che avra a disposizione per la valutazione dei candidati
un punteggio massimo di 100 (60 punii attivita didattica, 25 punti aftivitd di ricerca scientifica, 15
punti attivita gestionali, organizzazioni e di servizio), procede a stabifire { punteggi nel rispetto degfi
standard qualitativi e dei diversi pesi stabiliti dal Consiglio di Dipartimento nella richiesta di
attivazione defla procedura e pubblicati nel bando, tenuto conto delle funzioni didattiche e
scientifiche relative al posto da coprire ed indicate nel bando stesso:

ATTIVITA’ DI RICERCA §Cl Fl OTA PUNTI

Valutazione della attivith di ricerca scientifica

a) | Organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionati ¢ | max punti 4
internazionali  ovvero partecipaziont agil stessi, nonché direzione e
partecinazions a comitat ediloriali di riviste scientifiche

[3)] Conseguimenic della tilolaritd di brevetti nel settori nei quali € rdlevante max punti i

e} Partecipazione in qualita di relatore invitato o componente del comitato | max punti 1
scientifico di congressi e convegni nazionali e internazionali

d) | Conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per | max punti1
attivita di ricerca

e} | Ogni alira attivita di coordiramento ed esperienze di rifievo scientifico | max punt 1
maturata nel campo della ricerca nazionale ed intermazionale

- Totale | maxpuntis




Valutazione delle pubblicazioni

Consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, inlensita
e continuith temporale della stessa, esclusi i periodi, adeguatamenie
documentati, di aliontanamento non volontario dalla attivitd di ricerca, con
particofare riferimento alle funzioni genitoriali

max punti 5

Valutazione delle 12 pubblicazioni presentate. per ogni pubblicazione

a) Originalita, innovativita, rigore metodologico e rlevanza di ciascuna | max punii 0,6
pubblicazione

b) Congruenza di ciascuna pubblicazione con il profilo di professore max punti 0.6
universitario da ricoprire oppure con tematiche interdisciplinari ad esso
strettamente correlate

c) Rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna | maxpunti 0.4
pubblicazione e sua diffusione allinterno della comunita scientifica

d} Numero totale delle citazioni flevato alla data delfinizio delia valulazione | max punti 0.4
dalla banca dati Scopus

Totale per le 12 pubblicazioni | max punti 15

Nel caso di pubblicazioni a piti autori, la Commissione attribuira i punti tenendo conto defl'apporlo
individuale del candidato sulla base detle dichiarazioni dello stesso e degli altri co-autori. In
assenza di tali dichiarazioni, la Commissione attribuira i seguenti pesi:

1) fino a due autori peso 100%;
2) da 3 a5 autori peso 80%;
3} pid di § autor peso 60%.

ATTIVITA’ DIDATTICA, DIDATTICA INTEGRATIVA, SERVIZIO AGLI STUDENTI E PROVA
DIDATTICA (TOTALE MAX PUNTI 60)

a) | Attivita didatica - Volume @ continuita delf'attivita didatlica, tenuto conto in
particolare della responsabifita di insegnamenti efo meduli di insegnamento e | max pusti 20
della partecipazione alle commissioni istituite per gl esami di profitto

b) Atilvita didattica inteqrativa e Servizio agli studenti - Attivita di cura, in qualita
di relatore o cormelafore, delle tesi di laurea e di laurea magistrale e delle tesi

di doftorato, nonché attivita seminariali, esercitazioni @ futoraggio agh | o Punti10
studenti
¢) Prova didaflica - Conoscenza dellargomento trattato, rigore metodologico,
chiarezza espaositiva 3 max punti 30
Totale | max punti §0
GCONOSCENZA LINGUA INGLESE
Conoscenza lingua inglese HONEO

NON IDONED

ATTIVITA’ GESTIONALI, ORGANIZZATIVE E DI SERVIZIO (TOTALE MAX PUNTI 15)

a) | Incarichi efo le funzioni svolte in organi collegiali, commissioni e consulte

dipartimentali e di ateneo max punt 3
b Cariche istituzionali ricoperie max punti &
c) i:;zzzg; di gestione svoiti presso istituzioni universitarie ed enti pubblici di max punti 6

Totale | max punti 15

La Commissione procedera ad atiribuire il punteggio in modo collegiale.
Tutti | Commissari r@lok‘ di approvare Ia ripartiziong dei punti cosi come sopra indicata.




I presente verbale sard consegnato al responsabile del procedimento.

La seduta della Commissione giudicatrice viene sciolta alle ore 17:00 e si riconvoca per la giomata
odiemna (6 ottobre 2017), alle ore 17:30, in presenza, presso la Sala Riunioni sita al | piano, scala
A dell'edificio C8 de! Dipartimento di Ingegneria Civile, Edile e Ambientale del'Universita di Napofi
Federico 1l in Via Claudio 21 (80125, Napoli), per lindividuazione dei tre argomenti inerenti ai temi

generali e metodologici de! Settore Scientifico-Disciplinare indicato nel bando di concorso, tra i
quali il candidato scegliera I'argomento aggetto defla prova.

Letto approvato e sottoscritto.

La Commissione Giudicatrice:

Prof. Claudio Mancuso, Presidente

\,
Prof. Alessandro Mandolini, Componente A(UA-—JH ’Lo—-:%—-—._-

s _ ’
Prof. Gianfranco Urciuoli, Camponente e Segretario Verbalizzante™ | G /RAUTEL L0 wll/
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