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Denominazione Corso di Studio Biotecnologie
Classe di afferenza del Corso di Studio L-2
SEZIONE A

Analisi e proposte su funzioni e competenze rictéedalle prospettive occupazionali e di svilup
personale e professionale, tenuto conto delle esigedel sistema economico e produlttivo:

A.1 Analisi del Corso di Laurea Triennale in Biotemologie
A.1.1 Il Corso di Laurea Triennale in Biotecnologe: generalita

Il Corso di Laurea Triennale in Biotecnologie apijgere alla Classe di Laurea L-2 ed ha una durat
tre anni accademici. Esso fornisce un‘adeguatascenaa scientifica di base e nei diversi settdked
scienze della vita. In particolare, allo studentBidtecnologie vengono forniti strumenti didattjpper

raggiungere un'adeguata conoscenza di base demsisiologici, interpretati in chiave molecolare e

cellulare, allo scopo di sviluppare una profesditdaperativa. Inoltre, lo studente di Biotecnatg
costruisce le proprie basi culturali e sperimemnlitivamente a tecniche multidisciplinari, che
caratterizzano l'operativita biotecnologica, pgpiaduzione di beni e di servizi attraverso I'agiadi

l'uso di sistemi biologici. Sono fornite, infineglgle competenze e strumenti per la comunicazidae e

gestione dell'informazione; competenze necessariéaporare in gruppo, operare con definiti grad
autonomia e per inserirsi prontamente negli amb@évoro. | dati AlmaLaurea mostrano che: (a)
linea con i dati nazionali, solo una piccola frampl'11.1 % dei laureati triennali in Biotecnolegad
un anno dal conseguimento della laurea, lavoratnaéaquota maggioritaria, che non lavora,
impegnata in un corso universitario (88.9 %) rigpat 59% della media nazionale.

(Tratto da Rapporto Alma laurea 2015 "Condizioneupazionale dei Laureati”. XVII Indagine).

A.1.2 Il Corso di Laurea Triennale in Biotecnologiepresso I'Universita del Sannio.
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L'immatricolazione al Corso di Laurea Triennaldiotecnologie € subordinata alla partecipaziong ad

un test di ingresso non selettivo obbligatorimumero degli immatricolati &, sin dall’entrata igare
del DM 270, superiore alle 75 unita che e la sagjlimaumerosita massima consentita. Questa tend
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si € mantenuta anche per I'aa 2014-2015 (197 inicodti). Le attivita previste dal Corso di Laurez
non sono mutate rispetto all’a.a. precedente. Bnewe, tali attivita comprendono: didattica froata
attivita laboratoriali assistite, attivita individie di stage o tirocinio pratico, anche pressdtsirel
esterne convenzionate con I'Ateneo.

Le codifiche ISTAT risultano idonee.

L’indagine occupazionale Alma laurea del 2015 iadibe il 100% dei laureati triennali presso
I’Ateneo del Sannio € iscritto ad un corso di Laukéagistrale o nella sede dell’ateneo del Sannio,
oppure in altre sedi universitarie italiane. In gen gli studenti preferiscono scegliere il corso d
Laurea Magistrale piu coerente con il percorsafinseguito con il Corso di Laurea Triennale in
Biotecnologie.

A.1.3 Analisi della valutazione dei portatori d’'interesse

Continuano le attivita poste in essere dal Cordadrea Triennale in Biotecnologie per favorire
I'inserimento nel mondo del lavoro dei laureatetmali, tra cui: incontri programmati con le aziered
gli enti in convenzione per l'attivita di tirociniconsultazioni periodiche con le associazionigedgii
e nazionali dei biologi/biotecnologi, visite prograate a laboratori di ricerca ed Aziende e seming
tenuti da biologi inseriti in diversi contesti laativi.

L’azione prevista di ampliamento della piattaforimf@mrmatica del sito del Dipartimento di Scienze
Tecnologie, per consentire un migliore collegamérganondo delavoro ed Universita risulta non
valutabile, stante la condizione in cui si trovaiib web del Dipartimento. A tal proposito, anclia
luce di quanto riportato dai rappresentanti deglienti (vedi verbale della CDP del 30-11-2015), |
CDP ha invitato il Direttore del DST ad un inconper discutere le eventuali azioni correttive da
mettere in atto (vedi verbale del 10-12-2015)

A.2 Proposte

La CDP invita il Direttore del Dipartimento a rigsefe urgentemente la critica situazione del sitb.w

SEZIONE B
Analisi e proposte su efficacia dei risultati di ppendimento attesi in relazione alle funzioni e
competenze di riferimento (coerenza tra le attivitkmative programmate e gli specifici obiettivi
formativi programmatj:

B.1 Analisi

Le attivita formative programmate del Corso di leuiTriennale in Biotecnologie con gli specifici
obiettivi formativi programmati e gli obiettivi @dipprendimento dichiarati dal Corso di Laurea
Triennale in Biotecnologie attraverso i descrittirDublino con le singole “schede insegnamento”
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non risultano essere variate rispetto allo sco@oeq pertanto, si rimanda all’analisi riporta¢dian




precedente relazione annuale.

B.2 Proposte

Le attivita formative programmate per i singoliegaamenti (lezioni, esercitazioni, seminari)
risultano coerenti con gli obiettivi formativi pr@gnmati, consentendo allo studente di raggiungker
obiettivi formativi, anche se alcune incongruenmme state evidenziate. Nella relazione annuale
dello scorso anno la CDP suggeriva al President€di® di discutere collegialmente i contenuti de
schede degli insegnamenti in un consiglio di Cd&ad In assenza di azioni concrete la CDP ha
sollecitato un incontro con il Presidente del Ca&l{ verbale del 30-11-2015) per comprendere i
motivi di tale mancanza (vedi verbale del 10-12801

SEZIONE C
Analisi e proposte di qualificazione dei docenti,etodi di trasmissione della conoscenza e d
abilita, materiali e gli ausili didattici, laboratd, aule, attrezzature, in relazione al potenzig
raggiungimento degli obiettivi di apprendimento &ello desiderato:

C.1 Analisi
C1.1 Analisi della qualificazione dei docenti

La situazione attuale di copertura degli insegnanush Corso di Laurea Triennale in Biotecnologie
non risulta variata rispetto allo scorso anno.iesi:

- Quasi tutti gli insegnamenti sono coperti da rie&wd e/o professori di ruolo (il 94% dei CH
totali sono assicurati dalla presenza di docentidio);
- | requisiti di copertura posti dal DM 270 e relatialla copertura dei settori di base
caratterizzanti sono soddisfatti.

Pertanto la qualificazionex-antedei docenti del corso di Laurea Triennale in Bsatdogie continua
ad essere pienamente soddisfacente, in quantasgljinamenti sono coperti da docenti di ruolo ed
appartenenti al SSD di pertinenza dell'insegnamento

La valutazioneex-postdei docenti é stata effettuata prendendo in cenaiione le schede di
valutazione della didattica Valmont Valdidat ecls&rando i seguenti quesiti:

D9 Il docente stimola / motiva l'interesse veladlisciplina?

D10 Il docente espone gli argomenti in modo chiaro?
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Dalla valutazione della didattica degli studentiisava un giudizio positivo per quanto riguardaisi
quesito D9 che il D10 con valori di 7,9 e 8,0 risp@amente, nel triennio 2011-2014. Questo dato
risulta confermato nell’a.a. 2014-2015. Infattigakeesiti relativi al nuovo questionario (D6 e D7,
rispettivamente) risultano addirittura ascrittiasdlsuperiori nel punteggio medio (8,0 e 8,1,
rispettivamente) derivato dalle risposte degli stuid

C.1.2 Analisi delle metodologie di trasmissione da conoscenza e delle abilita, materiale ed
ausili didattici

Al fine di analizzare le metodologie di trasmis®atella conoscenza e la loro coerenza ed
adeguatezza con gli obiettivi formativi del Corsd.durea, si € proceduto all’analisi dei seguenti
quesiti riportati nelle schede di valutazione ddildattica Valmont Valdidat:

D4 Il materiale didattico (indicato o fornito) & adegw per lo studio della materia?

Le attivita didattiche integrative (esercitazidaboratori, seminari, ecc.) risultano utili
D5 ai fini dell’apprendimento? (se non sono previstwiga didattiche integrative,
rispondete non previste)

Il punteggio risulta sostanzialmente positivo, watori di 7,8 per il quesito D4 e 8,1 per il quedd5
per il triennio 2011-2014, pur essendovi ampi nrardi miglioramento. Per I'a.a. 2014-2015 i valgr
medi del punteggio derivato dalle risposte degidenti agli stessi quesiti della nuova versione del
questionario (D3 e D8, rispettivamente) sono dieZ)9 rispettivamente. In ragione di questi giydi
si puo affermare che le attivita didattiche intéigeasono quindi un punto critico.

N

C.1.3 Analisi dell’adeguatezza delle aule e delléteezzature a supporto della didattica per il
raggiungimento dell’obiettivo di apprendimento

Da sempre la carenze delle strutture didattichke (@wle studio, laboratori) sono un punto dolefge
Corso di laurea in Biotecnologie. Nella relazionawale dello scorso anno si collocava tra le azion
correttive I'implementazione delle infrastruttunagie ai lavori di ristrutturazione degli spazi aedi
alla didattica da realizzarsi nel’ambito del prtigelenominato GEMME dell’Universita del Sannio,
finanziato nell’ambito del programma MIUR —PON “Bica e Competitivita”. | risultati saranno
valutabili dopo il 2018.

C.2 Proposte

Nella scorsa relazione la CDP aveva proposto atlattesa della implementazione delle struttulre
Corso di Laurea Triennale in Biotecnologie attraeat Dipartimento di Scienze e Tecnologie,
avrebbe potuto adoperarsi per mettere in condivesan gli altri Dipartimenti dell’Ateneo del




Sannio e dunque utilizzare al meglio le aule, ofabori e tutte le altre aree utilizzabili per scop
didattici (es. aule studio). Ad oggi non abbiamf@imazioni in merito.

La proposta presentata dalla CDP nella relaziofie seorso anno di suggerire al Presidente del C
di incentivare I'utilizzo del sito e-Campus da jgagiei docenti, quale strumento per la condivisidineg
materiale didattico con gli studenti, forum di dissione e somministrazione di test di autoverifica,
non appare perseguibile, poiché il sito e-campudte non funzionante.
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SEZIONE D
Analisi e proposte sulla validita dei metodi di astamento delle conoscenze e abilita acquisite ds
studenti in relazione ai risultati di apprendimentattesi:

D.1 Analisi

L’analisi dei metodi di accertamento delle conogeesmicquisite e stata eseguita ex ante attraverso
“schede insegnamento” e per questo si rimandaeliaione dell’anno scorso. Risultano a tuttoggi
evidenti le difficolta di comunicazione con gli denti circa la pubblicizzazione delle schede di
trasparenza nonché delle altre documentazionimtigreorsi attraverso il sito di Dipartimento.
L’analisi ex post e stata eseguita attraversaliahdella valutazione della didattica ed in pzotare

il quesito D6.

D6 Le modalita di esame sono state definite in modaroR

La valutazione ex post degli studenti & sostanaabmpositiva (7,7 per il triennio 2011-2014).
Nell’a.a. 2014-2015 il punteggio € di 8,2 allo steguesito nella nuova versione del questionario
(D4).

D.2 Proposte

Le proposte suggerite dalla CDP nella relaziontdslorso anno e cioe di verificare attraversod8C

I metodi adottati dai docenti per condividere materdidattico ed informazioni con gli studenti
promuovendo, quando possibile, una metodologisaumin sono state adottate. Per le azioni
intraprese dalla CDP si rimanda al punto B.2.

SEZIONE E
Analisi e proposte sulla completezza e sull'effiaael riesame e dei conseguenti interventi
miglioramento

E.1 Analisi

e
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In generale nel rapporto di riesame 2015 gli irgatvcorrettivi proposti risultano pertinenti. Rinmea
pero di difficile valutazione la loro efficacia.

E.2 Proposte

La Commissione del Riesame dovrebbe stabilire «@ir; possibilmente oggettivi, attraverso i qu
misurare gli effettivi miglioramenti sortiti dallfplicazione degli interventi e delle azioni readizz

La CDP suggerisce al Presidente del CdS di richee@gli uffici competenti i risultati dei dati

statistici per procedere con una oggettiva valotazidella efficacia delle azioni correttive.

ali

SEZIONE F
Analisi e proposte su gestione e utilizzo dei qigesdri relativi alla soddisfazione degli studenti.

F.1 Analisi

L'Universita del Sannio aderisce alla metodologiaalutazione Valmont Val Didat dall’aa 2006-
2007. L'opinione degli studenti & sempre stata stilbbaa buona anche se le criticita legate alla
struttura hanno avuto un effetto negativo anchia sallutazione dell’organizzazione generale del
corso di laurea e del corso tenuto dal singolo niecedllo scopo di superare tale criticita e di
consentire a tutti gli studenti di esprimere lagi@ opinione, ed in coerenza con le direttive
dell'’Agenzia Nazionale di Valutazione del Sistenravdrsitario e della Ricerca (Anvur), I'Ateneo h

perfezionato la piattaforma di raccolta di talimakzioni e ne ha determinato la nuova procedumnao $

quindi state elaborate le linee guida sulla vaiotaz della didattica a partire dall’aa 2014-2016 ch
prevedono essenzialmente la somministrazione @ndiimin questionario strutturato in maniera tale
raccogliere informazioni su insegnamento, doceizateresse.

Il nuovo metodo sembra avere migliorato la valutagidella didattica. Infatti:

» gli studenti hanno dato un punteggio rispettivaretit 7,1 e 7,2 invariato nel triennio,
quesiti concernenti il carico di lavoro complessigtegli insegnamenti e |'organizzazio
complessiva (orario, esami, intermedi e finali) ldegsegnamenti, mentre nellaa 2014-2011
punteggio raggiunto e stato rispettivamente die7/$46.

* le conoscenze preliminari sono considerate non wateg(punteggio del quesito 6,9 T
triennio), mentre nell’aa 2014-2015 il punteggidi &, 1.

F.2 Proposte

La CDP osserva che permangono ampi margini di or@thento, soprattutto per quanto riguarda il
carico di lavoro e 'adeguatezza delle conoscemegrpsse. La CDP invita quindi nuovamente il
Presidente del CdS ad organizzare momenti di dssmues collegiali per rivedere I'organizzazione
complessiva (orario, esami, intermedi e finali) [degegnamenti e a promuovere momenti di
confronto tra docenti e studenti per affrontareaglpetti critici legati al carico di lavoro comse
degli insegnamenti, ed a rendere pubblici i riguttai questionari, al fine di poter rendere piu
consapevoli docenti e studenti degli eventualinrésti correttivi da attuare.
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SEZIONE G
Analisi e proposte sull’effettiva disponibilita eocrettezza delle informazioni fornite nelle par
pubbliche della SUA-CdS

G.1 Analisi

Attraverso un’analisi attenta dei sitivw.dstunisannio.jiwww.sciunisannio. it
gol.unisannio.it/guideonline i rappresentanti deggldenti che compongono la Commissione PDS
hanno accertato che la reperibilita delle inforraaie difficile se non impossibile (vedi verbald de
30-11-2015).

G.2 Proposte

La CDP ha promosso, a valle delle criticita emenseancontro con il Direttore del DST e con il
Presidente del CdS (vedi verbale del 10-12-2015m0pA.2).




